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DR, ROZSA MIKLOS

KANIZSA MECSETBOL KIALAKITOTT
PLEBANIATEMPLOMA 1690-1700 KOZOTT

1 'Kanizsainak a toérék alél 1690-ben tortént felszabadulaBOlt kovets év-
tized alatti torténetérél nagyon hézagosak az .ismeretek. Torténetirdsunk
nem tanusitott kellé' érdekl6dést varosunk maultjanak ,ez irdlnt az id6szaka
irant: Holott, miiridiiz, pm'i Kanizsan 1690. aprilis 13-a utéin toirftéini, alninlak a
sarkalatos valtozasnak kulénbdz6 eseményei, amelyek a var és varos feletti
unalmat addig gyakorlék itteni hatalma megsz(inésének voltak kévetkezmé-
nyei, és a'mélyék a varosinak a keresztény Eurépaba val6é UGjbéli bellileszke-
défee kezdeti lIépései.

A varois midilitjardil tudésité torténeti forrésok kozili a legtobbet nydj-
tok egyltteséinek, a voiros levéltaranak a masodik vilaglhd'banl végén sajjina-
lato'san bekdvetkezett pusztulasala ikutatélsnlak a -masutt keletkezett, és ennek
megfelel6en .masutt 6rzott levéltari forrasok felé forduilalsait tette sziikségessé.
Ez a kutatds annak mega-llapitésaipa vezetett, hogy fae eddigi lehet&ségek
folytdn béar asak részleges, de ugyanakkor mdédszeres kutatas eredménye-
képpen mégismérheték lettek oilyain toipografiai, olyan varosképi, épitészeti
adottsagok, valamint olyan tarsadalmi,’ gazdaséagi, jogii viszonyok,, nemzeti-
ségi, vallasi adottsagok, varosigazgatasi és egyhaZszeirvezeltli valtozasok,
amelyek az eddiginél is mdokoiltoibba teszik az egykord forrasokban vaild
kutatast. Ez szikséges varosunk térok aldlii felsza.bpdullaisa utalni multjanak
modszeres, s nem csak a forrasok egy részére kiterjedé kutatasdhoz, és en-
nek folytdn: nem csak egy-egy savra szlkitett bemutatasahoz.

Varosunk mualtjanak az 1690%es évekre esd idészaka elsfsorban to-
pografiai, varosképi és épitészeti vonatkozasokban azzal a saijatasagigol bir,
hogy az 'ebbél az idészakbol vall6 irdasos emlékek olyasmirél tuddsitéinak,
aminek nem volt folyamatos tovabbélése, hanem tudatos emberi rombolas
folytéin, mégpedig nem habords rombolas folytan, porig megsemmisilt, meg-
szlint, semmivé valt. Kanizsa iia'’kéi 1690 és 1700 ko6zott olyan varosban, és ez
altal nydjtott mindennapi kérnyezetben élték életliiket, amely mar nem léte-
zik.



E kdrnyezet épitészeti és emberi odottsdgsaindk megismeréséhez kivan
e tanulmany egy eddig még soha. nem vizsgait témam Kkiterjedéen, — az'
adott terjedek™ kotlatok kozott —mérni adalékud szolgalmi. Egyben ra kivan
mutatni, hogy az alapul szolgaié forrasok eddlig iniem ismert va'rastonténeti
tényekre terelik a figyelmet, de valamennyi részletet Milet6 végleges Aiilas-
fogliailashoiz tovabbi térténeti kutatasékro vain szikség. A forrasokbél kitling
tényeket, miint torténeti anyag6lt a mallt-szazad egyik térfenész-professzora-
nak, Dr. Emist Bennbeiimmek allaspontjat kovetve, ia fejl6dés fényeiként (als
Tatsachen dér Entwicklung) kezeltiik, bemutatasuknal a fonrasoikihoz igazodé
modszert kovettik, igy az jsmertetés a irendelkezésre &ill6 anyag tobbé ke-
vésbé teljes feltarasa.

2. Az .Udvari Kamarainak 1702. februar 7-én a Budai Kamarai Adminiszt-
raciéhoz intézett leirata szerint a csaszar al-Haditanacs el6terjesztése allap-
jan aus gewissen Erhoblichen Politischen, Vnd Militarischen Vrsachen, felh6t
bizonyos fontos politikai és katonai okokbdl elrendelte, hogy a leirathoz
mellékelt kimutatasban felsorolt Magyar .Kiralysagbelli helyeket, koztik Ka-
nizsat teljesen meg keli semmisiteni, le kell rombolni. A lerombolas ugyan-
azon évben a tél elmultaval megkezddd ott. mKanizsa varois birdja és Tanacsa
a Budai Kamairaii Admiiiniiszraaiéhoz 1702. szeptember 1-jén intézett felter-
jesztésében, majd az Adimiiinisztradiéhoz 1703. majus 23-an érkezett kelet
nélklli panaszaban ramutat, hogy a lerombolas a varosnak és a polgarséag-
nak oly nagy kart okozott, -hogy miatta a varos lakossaga elvesztette .haziéit,
templomat, és a varoshéazatis.1

Nyomtatott forrasok2 nem egészen 0Osszhangban dilil6 adataibol ko-
/etkeztethet6en Kanizsan a torok aildlli felszabadulast kovetd évtizedben
nemcsak egy katolikus templom valt. Erre enged kovetkeztetni, hagy az
1690-ben a Ferenc-rendieknek az eréditményben juttatott egymas melletti,
részben beomlott,.részben jelent6és tet6zetli 5 haz kozuli az o6tddik mellett
egy jél megépitett mecset (ein wohlerbawte Moschea) allott, amelyet ugyan-
csak a Ferenc-irenduelcnek j utrBOrtiak3

Abban az esetben, ha ezt a.mecsetet a Ferenorondliek templomma
alakitottak, akkor Kanizsanak a térok aldli felszabadulasa, utéani éveiben az
er6dben nem csak egy, hanem két temploma volt.

3. A két templom koézil a. biztosan megvoltrél egykora levéltari forrasok,
mégpedig az 1690-es években folytatott egyhéaz-latogatasokrél, canonioa
visitaitiokrél készult jegyz6kényvek adnak megnyugtaté tudésitast.

Ez a templom a kanizsai eré6ditményben &allott, a Boldogisagas Sz(iz
Méaria mennybe vételének tiszteletére szentelt plébaniatemplom volt.

Arrél, hogy milyen volt ez a templom, az 1690-es évékben folytatott
cainomioa visitatiok jegyzékényvei részletes tudoésitast adnak. Készonheté ez
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annak, hogy az egyhazmegye,i latogatasra vonatkozélag a tridenti zsinat
(1545-1563) altali alkotott szabalyok egyike szerint a puspdk, vagy a nevében
helyette eljaro- visitafcor -kételes megvizsgalni, hogy miing Alilia-patba-n vannak
a templomok, s a hozzajulk csatolt épuleteik, valamint az egyhazi szerek.4

A torok alél félszobaduilit Kanizsan a puspoki joghatésagot a zagrabi
puispok gyakorolta. Joghatésagabél fakadoé felugyeleti joganal fogva gya-
kao'iiliandé egyh-azlaiogaftas, ocfno'nida visita'tio Siliss alkalommal 1692-ben tor-
tént. Ezt az 1693. évi, irrtoj'd az 1698. évi és 1699. évi kovette.5

Az 1692. évben Mikul,ich Sandor Ignac zagréabi puspéknek, a Horvat
Kiralysadg prtiméisdinaik rendelkezése ailiapjain a bekcséinyi f6esperesség8
mindkét keruletében, tudnrilli-k a szigetiben és a Muran tdliban, amely utéb-
bihoz Kanizsa tantaizoitt,. gr6f Na-dlaisdy Mill'kdis bekcséinyi f6-esperes végezte
az egyhaziatogataisiokat. Ezek alkalmaval asaik la legfontosabb szempontdkrta
kiterjed6 vizsgalatot folytatott. Az év jgnilus 23-an tett llatogialtast Kanizsan a
Baldogsagois Sz(iz Maiba (meniny.bev-éteténeik szentelt templominéal. Elatogata-
sarél készitett jegyz6kdnyv szerint ez la templom teljesen fabdil valé, is-Kani-
zsa Visszaszerzése utan ©gy mohamedan measetbdil ailialkitolbtaik at. (1. kép.)
Az 1693. augusztus 3i UGjabb, s az 1692. évinél tuzetesebb vizsgalédasna ki-
terjedt visitaltioirGil készitett jegyz6kdonyvben ugyancsak mohamedan mecset-
b6l atalakitott, Sz(iz Maitila meninybevéteilie tiszteletéire —egyszer( Kzertaintas-
sai — szentelt, éis Kontea mas épuleteihez hatsdimidiam teljesen faboil épult
templomként szerepeil. Az épulet négyszogletes, szélessége és hosszlsaga
majdnem egyforma. Az 1692. évii Visitatio 6ta sekrestye iis épulit, mégpedig
ugyancdaik fabol. A teimpilominalk az 1693. évi v-isitatios jegyz6konyv szerint
csak egyetlen kapuja volt, amelly észlalk felé nyilott. € kapu el6tt egy kis atri-
um volt. Az ezen lév6 H&t nyilason at a templom felé lehetett llatni, és itt
is -lehetett hallani a templomban foly6 ii:stenti:sztaleict. Volt a templom-
nak fabél valé kis itoinnya, is abban egy kis harang. A templomihoz kereszte-
I6iké polinla, (baptisterium) -nem tartozott, de intem volt a templomnialk sem
keresztel6 katja (fons baptismalis), -sem a ikeresztelés oélja-ra ©llkulontett vize
{aqua baptismalis). A keresztelés pusztan szentelt vizzel (aqua lustrais)
tortént..

A templomham egyetlen oltar allott, -amely asztalos munkaval -készlilt,
az 1693. évi- visitatio-kor azonban még -nem volt tetlie-s-an kész. Emiatt a visi-
taitor -an-nak ismertetd (leirasat, -mint a jegyz6kdényvben olvassuk, mell6zte.

A templomi felszerelés igein szerény volt. Anélkul, hogy a-zt -leltarsze-
rdon Ismertetni kivAnnank, a plébaniiiaite-mplémnak a vé&ros torok adali fel-
szabaduia'sat kévetéen 14 hénap mulva fennallott helyzete" érzékeltetésekép-
pen a'felszerelés "felsorolasabdl ikterriéljuk, hogy a templominak telyhe és
hazza tartozé distylaitéTnyérja (patena) cs6k egy volt, amelyek ezlistbél valék,
és aranyozottak voltak. Volt egy aranyozott ezist szelence (pyxis) az Gl-téri-
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szentség Onzésére. Az 1693. évi visMaitiolcor iaz Oltariiszenitség-st mar az’oltar
szemtséghéaznbiain (tabernaculum) elhelyezett aranyozott ézist szelencében,
jol elzartam, tiszta oistyiaaibrosz folott (supra mundum corporale) 6rizték.
A szent folyadékaikat (sacer liquor) az 1692. évi jvisitattokoir a plébanos még
otthonaban, miieden zaras nélkul, 1693-bam mar a sekrestye szekrényében
Grizte.

A liiturglilkus 6ltézet darabjaibél aslalk igen 'kevés voilt imég. igy pk mii-
seiing (alba) csak egy, misemba (casuia) a hozzatartoz6 stolaval és kéziken-
dével (manipulus) ipedig osiak 2, melyek kozli aiz egyiiik killonb6z6 szinG vi-
ragokkal himzett fehér, ia 'méasik a gyaszmiséhez vailé fekete wvoilt. Ez azt je-
lentette, hogy ebbein o templomban ia torok aléli felszabad ulaist kozvetlenul
kovetd' id6kben 'nem tehetett maradélkttafanul eleget tenni a liturgikus szinak
XHI. szdzadban megdaililiaipiitétt kAnonjéinak. - Volt a templominak 3 Szines és
2 fekete velumja. A templomi felszereléshez tartozott faboil 'valé 3 feszulet
(crucifixum), és egy nagyobb 6 kiséréshez (pro comitiva), tovabba 4 db réz-
béil vail6, 2 db fabdél vailo, és 1 db vasboél valé gyertyatarté (candelabrum),
valamint 1 db rézbél vailé6 nagy gyertyatarté is. Cseng6je asak egy volt a
templomnak. A felszerelési targyak felsorolaséban szereplé 14 db kisebb
karton-kép (imagines chariaceae minores) bizonyara a fceresZtut 14 stacidja
volt: Taldlunk azonban a felsorolasban 12 'nagyobb ikartomképet its. (imagines
chariaceae maiores)

A szent misét ,a plébanos oeibrailta. Prédikalni azonban a Jézustar-
sasag atyainak egyike prédikalt, mégpedigmindig magyarul.

A plébainos a tridenti zsinat &lltai alkotott torvényt7 kovetve, és az
el6irt formaban, rendesen anyakényvezte a megkeresztelteket és az esketet-
tekeit. Ugy latszik, hogy a tridenti zsinat altal alkotott térvényt a holtakra
nem terjesztette ik a Kanizsara akkor illetékes érseki taintomanyi zsinat,8
mert a visiiifatios jegyz6konyv szerint a plébanos halotti anyafcéinyvet nem vé-
zetett.

Megismerjuk a visiitaMos jegyz6konyvbéla templomplébanosait is, ‘
1692-b.en az év Vizkereszitje 6ta Czvetkovioh 'Matyas volt a plébainos, akiit kb.
30 évesként, harom éve feiszeniieilitként, és allandéan beteg emberként 6rokit
meg a jegyz6konyv; élete tiszteletire méltdé voilt, ellene senki semmit nem
hozott fel. Aiz 1693. évi visltatiokor 'Kaosz Péter voilta plébanos, akirél a jegy-
z6kdnyv asak annyit orokitett meg, hogy a plébaniahoz tartoz6ik megelége-
désére adminisztralja a plébaniat.

A plébanos! lakas oéljaira szolgalé épulet, a plébaniiaindz a temp-
lomtdl kissé tavolabbra esett. Emeletén egy szoba volt, aihol a plébanos la-
kott, s mellette konyha, amellett egy méasiik iszobaoska, ahol a plébanos haz-
népe tartézkodott. A foldszinten az istalléin kivil méas msem voilt. Sziikségesnek
tartotta a viisMator feljegyezni, hogy ,Domus, nisi restauratur, obnoxia est
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ruinge,.sicut. et aliae.40jmus Can;,siensis,.ex quibus iam plurimae corruerunt”,
tehat hogy a haz, hagsiaik inem restauralltati'k/.a'Z. 6sszeomlasnak viain Kitéve,
mint .mas kanizsai hazak, amelyek..k6ztl mar tébb beomlott.

A plébaniai jovedelimeit n kereszteiléskor, az esketéskor és a temetés-
kor kapott.pénzek képezték, A jegyz6kdnyv megorokitette, hogy ezeket mikor,
és kik milyen 6sszegben fizették. ,Kereszitielésb6il 3 glarfais vollt ‘a jovedelem.
Az esfcetéisbbil szarmaz6 Jovedelem bizonytalan volt. A gazdagabbak, hia fi-
zettek, akkor 10 garasnal, a szegényebbek 5 garasnal kevesebbet adtak. A
temetésikor szerzett pénz megegyezés szerinti.volt.

A plébania birtokai az 1692. évii visitatiordl készilt feljegyzés szerint
a kovetkez6k voltaik: 8 hold féld (iugerum ierrae),9 amelyet a kanizsai hlair-
mimaado's, egyben kamarai-tiszttartd, mint inieolacqu'iistica Iterdilieitet jel6lt- ki,10
tovabbéa egy kent éis egy elég inagy kiterjedéslti gyumolcsos kert. Az 1693.
évi jegyz6kodnyv plébaniai birtokokrdl nem szél.

A templom jovedelmeit kezel6 egyhéazgoindnok (aedituus) 1692-ben
Ebtvos Martom, 1693-ham Sarebermar Martom és Sziarté Mihaly voltaik. Sza-
madast egyikik sem vezetett.

A plébanidhoz tartozé miép szama csekély voit. Jartak azomblain ide a
Kanizsa meliletti falvaikbol vallok is, 11

4. 1698-blam, amikor mar Seliisevich listvdm veit a zagrabi, puspok, akkor
az 6 rendelkezése rés -megbizasa alapjan az egyhéazlatogataisokat a bekasé-
nyi féesperesség mindkét kertiletében Leszkovad Janos, hekosényi féesperes,
a zagrabi székesegyhaz kaimomekja (canonicus ecciesjae Zqgrebiensis) vé-
gezite.

A kanizsai eréditményben (in,praesidio Canisa) levd, és Sziliz Mania
mennybevétele tiszteletére szentelt plébaniatemplomot 1698. fehnuar 8-an
latogatta meg. E latogatasrél ikéisziilt jegyz6kodnyvben iis egykoron .vollt térok
mecsetként emliti a templomot, és olyanként, amely teljesem faibél épiilt,
mennyezete egyszer( paraszti alkotas (opus simp'licis rusticarii), és Van a
nagyobbik 'kapuinal karusia, karzata (chorus), 6'mely ugyainasiak egyszerd al-
kotas. Ez a jegyz6kdnyv ianrdl, is tudoésit, hogy a templom 300 embert tudott
befogadni, s hogy a gerendakbdl val6é sekrestye mar majdnem 0Osszeomlik,
tovabbéa, hogy a nagyobb kaputél déli felé és telet felé elég kényelmes kis
atriumok vannak. A templom nagyobbik.kapuja felett fabdl vallé kis itamyoas-
ka emelkedett, is abban Ikb, ,fél méazsas (média, cirater centenarii)l2 harang
voilt. A tornyocskat éppudgy,, mint a templom tobbi részét tolgyfailécek fedték.

A templom, egyetlen oltara fabél készult. Az orpmribl astcsam faragott
napsugarak voltak, pirosra és aranysargara-festve. Az, ez alatti kép a jobb-
jaban langolé jpialljost forgatd, baljaval az 6rddgot imegisemimiisité Szent Mi-
haly arkangyal- /képe volt.-Az ez alatti -f6kép Sz(izMania mennybeyételét és az
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6t emel6 angyalok sokasagait abrazolta. Az oltar 'két oisz-ioparnak palastja v.i-
lagoszoidre és peos-étvias-z szinére festett volt. Az emlitett kép alatt valt a
tabernaculum, a szentséghaz. Ez belul pirosra, 'kivul feketére festett és rész-
ben aranyozott volt. Az oltar néppel szembeni oldala alsé részének gazda-
gitasara szolgalé antipendium vilagospiros és fehér szévés(l volt.

A templomi 'felszerelés és a liiturgiiikus oltézeteik tekintetében mind
mennyiségileg, mind Osszetételben kedvezd valtozas .tértént :az 1693. évi visi-
tatio 6ta. Példaul miiseruha (casuia) mar 3 volt. A selyembdl Valé Gjba' kiildin-
b6z6 szinl rézsak voltaik sz6ve. Ekkor emér volt ia templominak egy rézbél valé
kis vilagitéja, lampéasa olajjal valé Vilagitasira (lampas aerea pro oleo acce-
dendo parvula), és egy fustoléje is, de tomjénta-rté 'nélkul (iurriculum absque
naviculc), valamint fuggoétt imar a mise 'kezdetét (jelz6 csengd is a sekrestye
faléin (tintinabulum ad parietum sacristiae). Ekkor mar jnem osiak 2 szényeg
(tapos) volt a templomban, mint 1692-ban, hanem 6 db. Koézuluk 4 kdzénsé-
ges torok munka (communiores operis turcici) valt, 2 pedig értékesebb piros
(honestiores rubri).

A templom konyvei kozé kézepes romai rnfeekonyv (missale Romanum
mediocrum), egy esztergomi szertartaskonyv (ritualé Strigoniense), és pléba-
nosok kézikonyve (Manuaie parochorumj, de egyéb konyvek is tartoztak.

A plébéania épulete, amelynek varhaté beomlasat jelezte a,z 1693. évi
vis'i'tator, 1697. 6széire beomilatt. Vélhetéen ezzel fligg 6sisze, ihogy sem 1698-
ban, sem 1699-ben a templomnak plébanosa nem wvollt. A plébaniat ekkor
jézustarsasagi atyak adminisztraltak, akik la kanizsai er6dben laktak.B3
Azért, mert nem vollt tényleges plébanos (formalis parcchus), a stéla, azaz
az egyhazi szoligéllatért jaré jarandésag szokasat mellgzték.

Az ainylaikdnyvekrél és ezek vezetésérdl az 1698. évi viisitatioral készult
jegyz6kényvben ndnas emlités.

A plébania 1698. évi brrtakjiavaiiral laz 1692. éviekrél (készitett feljegy-
zés szerintiinél részletesebb adiatok allliniak rendelkezésre. Azt irtth a visitator
féespe-ras, hogy ebhez a templomhoz tartozott kordbban a fiasehoza-nak
nevezett falu (tehat Fityehaza), amelyben a vizsgalatkor egyetlen kézmdves
(fabér — talan faber ferrarius = kovacs) lakik, s (amely helyet egyesek az
Udvari Kamara- révén maguk részére (kénnek atadni,4 A torokok kivonulasa
utéin juttatottként (kapott a plébéania Ikat kentet, -mégpedig egy 1 holdas gyu-
imoiasoskertet az erédittményien -belll, Szigetvar felé esé.an (infra praesidium
Sxigetum versus), egy masikat az eréd felett Béos felé eséen (supra praesi-
dium Viennam versus), amely szintén volt egy j6 hold kiterjedés(, tovabba
az er6ditmény -alatt (infra praesidium), Reasej 'helységben, tehat a 4rai Nagy-
récsén egy 'hdl-d szantét, la 'Katona temetésnek nevezett ihielyen (in loco Ka-
tona temetés vocato) két -holdat. Kozelebbi helymeghatarozasként mindegyuk
birtoknal név szeriiint emliti a jegyz6kdnyv-a szomszéd birtokosokat.. .
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Ezeknek ar égyeis ‘fcftrttiko.'kttak az™egyulttes terjedelme 5 hold. Ameny-
nyiban minid az 1692. évi 'Viiigitatios jegyz6konyvben szerepld,"de egyeTilkénti
kiterjedés és fekvés szenintenem"részletezett'81jhaild," inliind 6z el6bb ismerte-
tett 5 hoild feljegyzése egyarant ;+€m hibas, o6ikkor a :piléban:iia ingaitilrainvagyo-
na az 1692. évivel szemben 1698-ra Csokkent, —vagy T6924bén -és T6984san
nem azonos ‘nagysagu -hota voilit id visitator attal aililidiimTazolitméntékegység.

mAz iingratll>anvagy'ahoin-'ki'vull"«oi |it'a’ temip].ominiailc Ikéiszpénziben, allamiizs-
naboil szairmtazé 230-iteijtnaii’ -feniinlja, -Umély ai -vjisitatioikor -Paul '‘Wiibmer (a
jegyz6kodnyvben tévesen Bibnerjnelk firva) lkanhzisaimh'aitmfnadda'sl’s kezében
valt

‘A templom jévedelmeit fezéi6---.egyhdzgomd-nok i'sem 1698-ib:ajn, sem
1699-bein nem -volt,

A plébaimidhoz tartozé .kozségekrdl! és néprél széallva ainrdii tudasut az
1698. évi jegyz6konyv, hogy eddig semmilyen 'k6zség sem volt a plébanlid'hoz
csatolva, célszerlGien ilénnénék Viszont asiatollinaitk hozza Szépeinek, Rligyac,
Sonnias és '‘Bsztenegnyé fallvak. A pilébéiniia terulteién Jidkdé nép részben buzgd
katolikus, részben haeretikls-lként, aizgz eretnekként',amilifeit, didik az 1699,
évi Visitafiokor tett mégailtaipitais szerint lassan'megtérnek,

A plébaniaihoz"tortotdik szamanak megattapftaisaira nem -\oilt Tnéd,
mert, aimlint a jegyz6kdnyvben olvashatg,.,jCliniserises contumaciter se non
permiserunt numeran”, azlaz ,a kanizsaiak dacosain neinr engedték .miagukat
megsza-milalmii".

Az 1699. augusztus 5-én pgyan-dsraik. b'eszkovairi Janos brakcsényi'fées-
peres diltiall teljesitett coindihliold' 'WisMibWoig™az'a '.Iényeges rvaJtezas' kovetkezett
b,e a templom helyzetéiben, hogy tolgyfabél vallé tet6zeteinek'jé &iMiaipotavail
szemben a fallak 'mar maJddinem 6sszébifalanaikra'mii imiirattfai plébanialtemp-
Iémarnaik mashova hélyezéise- viilfc szikségiesisé. firre a -celra-nkéit'évvel ezel6tt
Erdéilybein '600 forintot gydjtottek,'tamely-Pa‘'ul AA/ibime-r Altt is Blibnier-ineik irva)
kanizsai htiirmiiinaaddisinail van.

Oltar valtozattam ul asiak az 1698-bain megvoilt egyetlen oltar allott a
templomban.

Az TO99. évi vi'sitattio is- kiteffjédt ugyanannak vizsgalatara, mint az
1698. évi. Amliben Ue 1698. évii vizitdJasikor megdjilapitottialkkaii iszemiben-val-
tozas., eltérés inieim vo/lt, ott a jegyz6,konyv -asdik-a>z T698; évi vieiifidtios jegyz6-
konyv megfelel6 lapjara utall Nem terljied ki a vizsgaltat ez évben sem az
a nyiaikanyvekre,

5. A templomot egy 1692. iévp december 254 ikenesztelés ainyakanyvezé-
sekotazziaj jegyeztéilc be, hogy mkereaztel'és.t?Imtemplo parédhiae Ungaricae
Beataé Maridé'lyirginis' A'ssirmptoe”,-tehat a tiita-gyar plébania-- Boidogsagos
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Sz(iz Marta meininybevéteilér6d nevezett temploméaban toértént, I7 A mégy vi'si-
tatioirél készult jegyz6kényv egyikében sem emlitteitik, hogy a Szliz Mania
mennybevételérél nevezett templom ipléibaniidljia miagyar plébania lenne. Az
idézett anyakonyvi bejegyzésb6l] arra tehetne kovetkezfcetnji, hogy ha volt
Kanizsain egy magyair plébania,- akikor volt egy masik plébéania. iis, mégpedig
olyan, amely mais nemzetiség(iéké ilit. E kovetkeztetés lehet6sége ellen szél,
hogy maés kanizsai templom, igy pl. a Feirencrendiiekmeik juttatott és fentebb
emiiitett measetbdl esetleg atalakitott templom 1690-.es években tortént
oanoniiaa viisitattojairél ise€m maradt fenn jegyzékényv az akkor illetékes Zag-
rabi Ersekség tevéltarab'ain.is

Szélni kell még arrél, hogy ia Kanizsa eréditményen beltl] hol] allott
a Boildogsagois Sz(iz Méaria mennyb.evétefe tiszteletére. Sizentelt plébania-
templom. Az 1692., 1693. és 1698. évi visitatios jegyzékényv a templomot,
amint, mar jeleztilk, in suburbig Canisiensi fundata-ként, tehat a kanizsai
kilvarosban épultként emliti. Az 1693. évi jegyz6kdnyv szerint a plébania
népe,a ikamizsaii suburbium-biain lakott, amely o Kianizsla falyé masik oldalan
(ad aliam .partém iluvii) Vain. A kulénb6z8 évékben eljardikét viisiitator a ka-
nizsai eréditményein beltli .melyik teruletet jeldlte egybehangzéan suburbi-
untinailc, éis hagy hol volt az G suburbium, amelyet az 1693. évi visiitoto.r a
Kanizsa folyé masik oldalan lévéként emlitett, — e kérdéseik megvalaszola-
saihoz .egyrészt ViissZa kell. inydlmumlk a iKianiizsa eréditmény térok uralom ala
1600-ban kertlése utani képe alakulasdhoz, masrészt meg kell nézni nk, hol
folyt a Kanizsa folyé.

Kanizsanak a torok id6ik alatti képét az alakitotta, hogy a torokok
b.effig,lepulitek az er6ditménybe, mégpedig annak nyugati, mélyebb teruletére,
.amelynek belseje a XV|. szdzadban még beépitetlen volt. Ezt a terlletet
feltoltottek, ide'telepitették U kézmdves, polgari lakossagot, ami Aallfial Top-
raklik (foéldiség) néven elévarost alakitottak ki, amelyet egyébként. kiilsé va-
rosinak is neveztek. BJiiia Csiélebi, a torok. Vilagutazé a faaimizsai varrél szélé
leirasdban ‘iis Topraldikmalk nevezi ezt a terlletet.19 A visli.taitio's ijegyz6kdnyv
vekben haiyrniegjelélésnek hasznalt suburbium szét a Topraklik, elévaros sz6
megfelel§jének tartjuk, finnek folytain a Boldogsagas Sz(iz Maria meninybe-
vételének tiszteletéire szentelt plébaniatemplom a Kanizsa eréditménynek
nyugat, észaik-nyugat felé es6 részében allott. Nyilvdn ezért latta a pléba-
nidhoz célszerlien asatolhaténak a visiitator a nyugat felé es6, kozel 1évé, az
1698. évi jegyz6kdnyvben megnevezett, mar emlitett 4 falut, Szepetnekst,
.Rlgyécot, Sormast és Eszfereginyét, . . »

Hol folyt a Kanizsa folyd, e kérdésire az eréditmény XVII. szazad végi
abrazolasai adnak valaszt. Kanizsa 1664. évi ostromat bemutatdé azon a'toli-
rajzon, amely Esterhazy Pal, a kés6bbi nador ,,Mlairs. Huingaricus” cim({ ké-
ziratdnak melléklete, az er6ditménynek az azt atszel6 (a rajzon 3-iais szam-
mal jelolt) Carirsa Fluvius keleti partjara esé .része, ia (rajzon 1-eis szammal
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jelolt) Arx Canisa, a nyugati partom tév6é t6lepulés pedig (a rajzom 2-es
szammal jeldlt) Civitas. (2. kép.) D

Magyarorszagi varak Aabrazolasainak egy réimaii kiad6, Gioan Giacomo
de Rossi altal téadott, 1683-bdil datalédé gyljteménye Kanizsat abrazojé réz-
karcan ‘'északnyugat fel6l tétjuk a (rézkarcom 2-es szammal jel6lt) fiamé det-
io Canissa altali kettészelt er6ditményt, és einmelk miegfelel6éen az el6térben a
r- téglalap alakinak és hat olaszfaostyaval rendelkezdinek abrazolt — varboél
a foily6 feletti hidion elérhet6 — haromszég alakd eréditményrészt. (3. kép.) 2
Gabriel Bodenehr .rézmetszetéin a mocsartél keletre voit torok temetd folotti
magaslatrél tétink ra az er6ditményre, ameilyinek hatterében huzédé begyeik-
hez, diémbolklhoz kézelebbi, tehat északnyugati végén latjuk G vairtél a folyd
altal elvalasztott itaikéihazas subuirbiuimot, a Topraklikot. (4. kép.) 2 Az ismer-
tetett egykord Aabrazolasok szerint a Kbinizsia folyé ketté .valasztotta az e-
réditményt, mégpedig egyfel6il a varra, 'masfel6l a téle nyugatra, a foly6
masik oldalam fekudt elévarosra. Az eréditménynek a vartél nyugatabbra
1évé tertiletén fekvésénél fogva pedig megallapithaté, hogy az 1600jat ko-
vetd id6ben lkialiakuilt Topraklik-ka.l, tehat Kanizsa suburbium-aval azonos.
A. plébania népe tehat az eréditménynek ugyanazon a részén lakott, miint
ahol a plébaniatemplom Aallott.

Nem mulaszthatjuk el megemliteni, hogy Barbarits Lajos varositorté-
neti m@vében 23 azt irja, hogy ,Még a térok hoédoltsag ideje Hiatfc épult fel
a varban a kanizsai hivek kiestiké sziikség-temploma, az ,,EcdfesSifla Beiaftae
Martaé virglmis in Gaeiois assuimpil]ae’”’' amelyben a torok alltai hivatalosam
befogadott jezsuitdk hirdették Isten igéjét"24 'Ezzel szemben ‘'a ikanirasaii
er6ditményben volt épuleteikr6l 1690-ben készult iléltarbairs ilyen templom
nem szerepel, masfelél, az 1690-es években .valt .négy Oainoinicja viisitatioikor
készult jegyz6kényvekben, -tehat egykora forrasokban olvashaték szertnt, mint
lattuk, Kanizsa visszavétele utdn mecsetbél alakitottdk at a Barbarits Lajos
alltai emlitett templomot Ennek megfeleléen Barbaritsimallc az el6bbi idézet
szerinti megallapitasa legfeljebb Ggy értelmezheté, hogy a templom miint
mecset épult fel a térok hédoltsag ideje allott.

6. A nyitva monadt kérdések tisztazasahoz szikséges a nagykanizsai
volt Ferenorendii plébaniain, a mai, u. n. alsé-varosi Szent Joézsef plébanian
6rzott anyakonyviek 1690-1699. évii 'bejegyzéseinek a felmerilt kérdéseik szem-
pontjabél valé vizsgdlata, és a varoistanbéneitiras kovetelményeSinek megfelelé
moadszerrel torténd feldolgozasa.
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Magyar Orszagos Levéltar, (tovabbiban r'MOL) Budai Kamarai Adminisztracio,
(tovabbiakban: B. K A.) E280., Hofbetehle 1702. Februar. Na 6; E 286; Buchalterey
Acten 1702 Fol. 317.; E 282. Memorio]lien und Ahbringen, C. I\s 84.

Halis Istvan: A Ferenc-rend-kanizsaimzardaja Nagykanizsa,- T899.jiBo'rbarits ‘Lajtos:
Nagykanizsa,.. (Magyar Varosok Monogréafidja) Budapest, 1929.

Téth Istvan Gyorgy: A magyarorszagi torok'épitkezés forrasaihoz: a kanizsai var
héazainak 6sszeirdsa (1690). Zajai Muzeum 2. (Szerk.: Vandor L&szI6)
Zalaegerszeg, 1990; p. 221-230.

A Ferenc-rendieknek juttatott 5 héazingatlan a kanizsai varban volt épuleteknek
1690-ben készult leltara szerinti 30-34. sz. hazak, a mecset pedig a 35. szamu.

Kazali Imre: A ka,tholikus egyhazjogtanlkézikdnyve, kulonds tekintettel Magyaror-
sz4g, jogi viszonyaira. I-U. Véac, 1877., I. 195-196.

Hrg; Metod-Kolanovic, Josip: Kanonske Vizitacije Zagrebacke (Nad)Biskupie.
Zagreb. 1989., 125-126.

. A bekcsényi féesperesség a zagrabi puspokség Dravatdl Eszakra'fekvd igazgatasi

egysége és északi hatara a Muran atlépve Zala megye déli részére is Kiterjedt.
A hajdani Bekosény a mai Becseheiy. — (Dr. Holub Jézsef: Zala megye torténete
'a"kodzépkorba,n 1, Pécs, 1929., 405-415.;' Kristé 'Gyula: A varmegyék kialakulasa
Magyarorszdgon Budapest, [1988,] 30.8-309.).

Kazaiy Imre i. m. |, 241.

. -U. 0. 1.-241,, II. 603.

lugerum = hold. A iugerum Maria Teréza 1767. évi Grbérrendezéséig helyenként
és idénként'nagyon kulénbozé teruletet jelentett. Ez nem okozott kuildndsebb gon-
dot, mert az iratokat midenutt a helyi hagyoméany alapjan értelmezték, a helybéli
lakosok pedig tudtidk, hogy naluk a iugerum hany koblét jelentett. —Varga Imre:
A'cainonica visita.tio értelmezd szétara I, u. a, Il. In: VIGILIA 1978, 200-204,
270-272., 270.

10. A varos teruletével, tekintettel annak Uj szerzeményi mivoltara'a harminca,dés gaz-

dalkodott. —MOL Magyar Kamara Levéltara. E 136. Diversae Instructiones 1531-
1849, Iratok. 64. i. Kanizsa 1690. pag, 1-14.

11. Zagrabi Erseki Levéltar.. Kanonske vizitacije, Archidakonot Beksin. Protokol 70/1 b.

12.

Fol. 569-571, Vizitacija, god. 1692.; U. a. Fol. 755-758. Vizitacija god. 1693.

Centenarium = mazsa. A Drava és Szadi/amenti magyarorszagi Uj-'szerzemények
felllvizsgalasara, és berendezésére kikuldott romai csaszari és kiralyi bizottsag
(Rémisch Kaiserlich auch koniglich zu Visiterung und Einrichtung dér neuen
Acquisten in Hungarn, gégén dér Drau und dem Saufluss deputierte Commision)
Kanizsa véaros és vara bir6janak és Tanacsanak 1690* junius T5-én adott Instruc-
tioja (14. pontja) szerint, és a Paul Wibmer kanizsai harmincadosnak 1690, no-
vember 6-an kuldott valaszirata (5, pontja) szerint Kanizsan az osztrak mértéket
és ezen belll a bécsi sulymértéket kellett haszndlni. A bécsi méazsa (Zentner) az
1690-es években 56,12 kg. Ennél fogva a harang kb. 28,06 kg sulya volt, — A
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13.

14.

16.

17.
18.
19.

20.

21

22.

kanizsai birénak és Tanacsnak adott Instructiot kozli Dr, Sz(ikits Nandor Adatok
ZaJamegye torténetéhez (szerk.: Baton'i Lajos) I-V. Nagy-Kanizsa 1876-1878.;
V. 43-50. Forditdsa a nagykanizsai Varosi Konyvtarban.. L. Rézsa Miklés: Varosi
kozigazgatds Kanizsdn 1690-ben, a varos torok aldli felszabadulasa évében.
In: A Dunéantdl telepuléstorténete IX. (Szerk. Solymosi L&szl6 és Somfai Balazs)
Veszprém, 1992, 113-120., 12. sz, jegyzet. A harmincadosnak kuldott valaszirat:
lasd a 10. szl jegyzetben idézett iratcsomod. pag. 16-21.

A 3. sz. jegyzetben emlitett 1690, évi hazingatlan-leltar szerint a jezsuita atyak
az 5 hazbol atlo, és egy kivételével jol épitett 71. szamu ingatlant birtokoltak.

Ez utalas arra, hogy baré Schenkendorf ezredes, kanizsai varparancsnok kérte a
lakatlan pusztava valt (desertus) Fityehdzanak az 6 részére juttatasat, — MOL
B, K. A. E. 281, Berichte und Schreiben. 1698. évi mutatokényv. Fol. 30. Februar 21.
E 279- Expeditionan, 1698. évi lajstromkdnyv. Fol. 28. Februar Na 62., E 281.
Berichte und Schreiben 1699. évi lajstromkonyv., Fol, 54-55. Aprilis N 209., E279.
Expeditionen. 1699. évi lajstromkdényv- Fol. 91. Majus f\° 7, E 279. Expeditionen
1699. évi lajstromkonyv. Fol. 116. Janius .N° 5.

. Paul Wibmer a m(koddését Kanizsan a csaszari csapatok bevonuldsat roéviddel

kovetéen megkezdd harmincados egyben kamarai tiszttarté (provisor) is volt. —
MOL B. K. A. E 285. Varia 1683-1740;. 5. csom6 11 t, Kanizsa 1690-1709. IM 3.

ZAagrabi Erseki Levéltar. Kononske vizitacije. Archidakonat Beksin. Protoko! 71/11
pag. 196-199. Vizifiaicija god, 1698. U. a. Protokol BR. 72/HI. pag. 432-433-

Halis Istvan i. m. 26.
V. 6. Hrg, Metéd és Koianivic, Josip i. m.-e.

Méri Istvan: A kanizsai varasatas. Budapest, 1988. 58-59. old. és 179. jegyzet a
80. oldalon; Evlia cselebi torok vilagutaz6 magyarorszagi utazasai 1660-1664.
Budapest, 1985. 562-570.; 568.

MOL T. 2. XXXI, téka, 1045. Reprodukcibja: Bubics Zsigmond: Esterhazy Pal Mars
Hungaricusa. Budapest, 1895. 60, és Esterhazy Pal: Mairs Hungqgricus (bevezette
és szerkesztette Hausner Gébor) [Budapest] 1989. 151.

Magyar Torténelmi Képcsarnok 3890. T. sz. Fényképe: -nagykanizsai Thary Gyoérgy
Muzeum Fényképtara. Neg. 8123, és Neg. 8125. sz

A képen lev6 szamok jelentésének a kép alatti magyarazataban olvashaté 1-es
szdm a képen nem lathatd,, igy nem tudhatd, hogy az 1-es szdm jelentését kozl6
Borgo sz6 az er6ditmény egész teruletére vonatkozik-e, ajvagy a sz6 eredeti je-
lentésének megfeleléen csak a varfalon kivuli varosnegyedet, tehat a kép el6te-
rében lathat6, haromszoég alaku erd6ditményrészt jelenti.

Das durch den Romischen Adler von den Turcken befreyte Konigreich Ungam
den Accura.te.................... Piaan und Prospect alléi- merckwird.igsten Stadte, Ves-
tungen, Filsse und Passe des Konigreichs Ungarn ............cccccooeeeee. in Kupfer
gestochen und verlegt von Gabriel Bodenehr in Augspurg. (s, a.; (1716-1758) ?);
41-es lapszamjelzéssel. Orszagos Széchenyi Konyvtar. 401.084, és 503.303 hely-
szam.

Kanizsanak a kép bal oldala als6 részén olvashaté tomoér ismertetése utolsod
szavaibol: ..., und endlicb erfolgte A{nn)o 1690 die Ubergabe nach
einer langwierigen Bloquade”, azaz ,, .....cccoceevvueeeennnns az 1690. évben egy hosszan
tarté biokadd utan végre megtortént az atadas”, tehat e szavakbdl megailapitha-
hogy, a metszetgyljteményt 1690. 4prilis 13-a utan adtak ki.
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A kép alatt a jobb oldalon olvashaté széveg szerint a képet Gjabriela] Bodenehr
Fecfit] et excfudii] Afugusta] Vfindeiicumj". Fénykép: nagykanizsai Thary
Gyorgy Muzeum Fényképtara,. Neg. 14.076, Neg. 14.117 és Neg. 14.122 sz,

23. L 2. sz. jegyzet.
24. Barbarits Lajos i. m 234.

25. L 3. sz, jegyzet.

Dr. Miklés Roézsa:

Die aus einer Moschee
ausgesialtete Pfarrkirche von Kanizsa
zwischen 1690 und 1700

Die ei.ns.tige Festung Kanizsa im sudostlichen Teil des Komitates Zaila wurde
am 13. April 1690 von dér Turkenherrsehaft befreit Das innerhallb dér Festungsmau-
ern stationierte Miditar und die hiesige Bevolkerung lebten zwischen 1690 und. 1700
in einer solchen baulichen Umgebung', die nicht fortlaufend weiterleben konnte,
sondern infoige bewusster menschlicher Zerstérung — undzwar nicht kriegerischer
Art — aufhorte zu bestehen, zunichte wurde. Die jetzt pubdJizierte Studie wili z{r
Erkenntnis dér ehemailigen Umgebung in dér Stadtgeschichte bisher unbekannte
Dalén liefern.

Laut dem an die Camera! Admin.istration zu Ofen gerichteten Erl.ass dér Hof-
ka.mmer vém 7. Februar 1702 halt dér Kaiiser aufgrund des Vortrages d'es Hofkriegs-
rates ,aus gewissen Erhoblichen Politischen Vnd Militarischen .Vnsachen” resoiviert
die in dem derri Erlass beigeschlossenen Project spezifizierten Orte im Konigreich
Ungam, da.runter Kanizsa ,ganz'lich demoiiren”. .Dér Stadtrat von Kanizsa wies in
seiner an die Caimeral Administration zu Ofen am 1. September 1702 gerichteten
Unterbreitung da.rauf hin, dass ,durch die dermahlige Rasierung” d.ie Bevolkerung
ihre Hauser, Kirc he und ihr R'athaus verloren hat. Weiche und. wie diese Kirche war,
berichten die ProtokolJe dér in den 1690-er Jahren durchgefiihrten canonica visitatio-
nen eingehend. Die canonica visitaiion obliegt de,m zustamdigen Bischof, oder dessen
Beauftragten. In dér von dér Turkenherrsehaft befreiten Festung und Stadt Kanizsa
ubte die bischofliche Jurisdikiiion dér Agramer Bischof aus. Die kraft seines dér Juris-
diktion entspringenden Inspektionsrechtes durchzufihrenden canonica vis,Katio-
nén fa.nden in Kanizsa in den neunziger Jahren in 1692, 1693, 1698 und 1699 statt.
Aile vier Visitaiionen nahm im Auftrag, und. laut Verfugung des Bischofs, dér Erz-
dechant von Bekcsény vor.

Die Studie erértert in erster Linie aufgrund dieser vier Visitationsprotokoilen,
die Pfarrkirsche von Kanizsa im letzten Jahrzehnt des 17. Jahrhunderts, derén Ein-
richtung, Ausrudstung vowie die Pfarre, dérén personiiche, Vermdégens- und Einkommens
gegebenheiten,

Am 23. Juni 1692, sodann am 3. August 1693 visitierte dér Erzdechant von
Bekcsény Graf Miklés Nadasdy die dér himmlischen Aufnahme dér Heilljgen Jungfrau
geweihte Pfarrkirche zu Kanizsa.
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Dér Visitationsprotokolle gemass, War die Kirche ahnlich dér Gebaude dér
damaligen Stadt Kanizsa vollig aus Holz erbaut, und sie wurde nach dér Rucknahme
von Kanizsa im Jahre 1690 aus einer mohamedanischen Moschee umgestaltet Anlass-
lich dér Visitaliion vom Jahre 1692 hajjte sie noch keine Sakriistei, sie wurde jedoch
bis zlr Visitation 1693 bereits erbaut undzwar ebenfaMs aus Holz. Die Kirche hatte
einen kleinen Hoizturm, und in diesem eime Heine Glocke. Z(r Kirche gehorte .keine
Taufkaipelle, und in ihr wahr auch kein Taufwasser vorhgnden. Auch eiin .Beichtstuhl
ba.fandj s.ich in dér Kirche nicht. Zum Gebrauch dér Kirchenbesucher wqgren verschie-
dene Banké aufgestellt. Dér von Tiischlerhand hergestellte einzige Altar dér Kirche
war ainlasslich dér Visitotton 1692 noch nicht fertig, 1693 hingegen bestand er bereits.

Die Studie befasst sich mit den sakrailen Gegenstanden dér Kirche;, mit den
vém Pfarrer gefuhrten Matrikeln, beha.ndeit das z(r Wohnung des Pfairrers dienende,
von dér Kirche ferner gelegene Haus, das z(r Zeit dér Visitation 1693 bereits in.einem
Zustand war, dass es —faiils es nicht renoviert wird — einzusttrzen drohte. Wir Jemen
die zlr Zeit dér beiden Visitationen fungierenden Pfarrer kennen. Diese zelebriértén
die heilige Messe, wahrend die Prediigt die in dér Burg wohnenden Jesuitenpatres
hielten undzwar stets in ungarischer Sprache.

Am 8, Februar 1698 und am 5. August 1699 nabhm die cannonica visitation im
Auftrag des Agramer Bischofs dér Erzdechant von Bekcsény Janos Leszkovari vor,

Aus dem Vfeitatioinsprotakoll vdm Jahre 1698 erfahren wir, dass dér Fapsungs-
raum dér Kirche 300 Seeien entsprach, dass die Kirche auch einen Chor haitel sowie,
dass die aus Ba(lken gebaute Sakriistei schon fast einstlizt, dgs Gewicht dér im Kkiei-
nen Holzturm befindlichen Gilocke ungefahr einen Zentner beltrug.'Das Protokoul, und
aufgund dessen erortert die Studie eingehend den HauptaJtar und dessen Gemalde.

m Was die saikraJen Ausrustungen und die liturgischen Kledungen dér Kirche
betrifft, ist g.egentiber dér Visitation vom Jalhre 1693 sowohl mengenmassig, wie auch
in ihrer Zusammensetzung, eime gunstige Anderung. zu verzeichnen.

Bis zum H.erbst 1697 stirzte das Pf.arrhaus ein. Vermutljch hangt es damit
zusaimmen, dass die Kirche g'ellegen'tlich dér Visitationen 1698 und 1699 kehien Pfarrer
hatte, sondern die in dér Burg wohnenden Jesuiten die Administration dér Pfarre
versahen.

Das am Gebiet dér Pfarre wohnende Volk war teils glaubig, kathojisch, teils
haretisch. Dér-Pfarre war Uberhaupt kein Dorf angeschiossen,

Bis z(r Visitation vom Jahre 1699 drohten die Mauern dér Kirche, im Gegensa.tz
zum gut erbaltenen Eichendach, bereits einzustirzen, weshalb die Verlegung dér
Pfarrkirche an einen anderen Ort erforderfich wurde.

Dér Autor geiangt aufgrund dér im Visitatiansprotokoll beschriebenen Ortsbes-
timmung dér Kirche, sowie im Vergleich dér Reisebeschreibung des Turken. Evlia
Cselebi mit den zeitgendssischen DarsteiJungen dér Festung z(r Schlussfolgerung,
dass die Kirche indem von den Turken besiedelten westlichen Teid dér Festung stand,
dér von ihnen Toprakiik genainnt wurde, in dérén Visitationsprotokoflen hingegen als
suburbium bezeichnet wird.
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KEPJEGYZEK

l..kép.". Részlet az 1-692. évi-junius 23-i cajionica visitetio jegyz6konyvének els6é ol-
dalarol. Zagrabi mErseki Levéltar. Canonica visitotok jegyzékdnyvei. Protokol
br. 7.0/fc. '.692. év. Fé&i. 569.

2. kép. Kanizsa.1664. 'évi ostroma. Tolirajz. Esterhazy Pal ,Mars Hungaricus” c. ké-
Ziiratanodik -melléklete.-(Maigyar Orszagos Levéltar.)

3. kép.. A kanizsai, er6ditmény. Gioan Giacomo- de Rossi altal 1683-ban Rémaban
kiadott rézkarc. {Magyar Torténelmi Képcsarnok.).

4. kép. A kanizsai er6ditmény. Rézmetszet. Bodenehr, Gé&briel Das durch den Ro-
misoh&n Adler von doén Turcken befreyte Ungarn ...........ccccceeieeveeennnen. . cimd
(Augspurg s. ai) véduatagyljteményében. (Orszagos Széchényi Konyvtar.)

ABBILDUNGEN

Abb. 1, Teri dér ersten Seite des Protokolls dér am 23. Juni 1692. durchgefuhrten
'Visitation. Erzbischéfliches Archiv in Zagreb, Protokolle dér Kirchenvisita-
tionén. ProTokot pr. Na-70/lb. Jahr 1692. Fol. 569.

Abb. 2. Die Belagerung dér Festung Kanizsa im Jahr 1664. Federzeichnung.
Beildge dés Malnuscriptes',Mars HungairieUs" von P&l Esterhazy.-
'(U-ngaréches Staiatsarchiv, Budapest.)

Abb . 3, Die Festung Kanizsa. Von Gioan Giacomo de Rossi 1683 in Rom verdéffent-
lichte Radierung, (Ungarische Historische Bildergalerie, Budapest.)

Abb. 4. Die Festung Kanizsa.. Kupferstich aus Bodenehr, Gabriel: Das durch den
Romischen Adler von den Turcken befreyte Koénigreich Ungarn................
(Augspurg-s. a. (Széchenyi Natianalbibliothek, Budapest.)
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