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A kanizsai takacs-ceh ladaja.
frta: Halis Istvan.

El8bb egy kis kanyarodasi kell csindlnunk, mieldtt a céhladdahoz ériink.

Négyszaz év elott Heltai Gaspar ezt a torténetet mesélte el Fabulaiban:

Miskolcon egy arabs paripat mutogattak valami cirkuszban. A 16 nemcsak sze-
keret huzott, mint a tobbi kozdnséges lovak, s nemcsak paripanak hasznaltak,
hanem még tudott szamolni is. Ezenkiviil megmutatta, ki a legszebb lany Mis-
kolcon; labaval kikalapalta hany esztendds a csizmadidk céhmestere. Szoval tu-
dos allat volt.

Eldadas utan azt mondja a céhmester a mellette levd egyik csizmadidnak:

— Ez aztan csodalatos paripa! Mennyit tud! Megérdemli a zabot! Mi?

A csizmadia azonban legyintett egyet a kezével, és azt felelte:

— Dehogy érdemli! Hiszen nem tud — csizmat varrni!

Ezen a fabulan persze nevet egyet az ember. Ilyen nem torténhetik meg. Vagy
legalabb is ,,a régi jo idObeli” polgar szlik felfogdsanak, vagy pedig groteszk tré-
fajanak tartjuk.

Pedig ki tudja, hogy szaz év mulva nem fogjak-e nevetségesnek taldlni a mi
rettentd komoly erdlkodéseinket és ivekszamra terjedd hatdrozatainkat? A régi
varosi polgaroknal latjuk, hogy azok sokszor nem tudtak a 1ényegest megkiilon-
boztetni a haszontalan dolgoktol. De hatha mink is csak olyanok vagyunk, csak-
hogy a magunk félszegségét nem vessziik észre?

Hanem azért mégis gyonyoriiség egybegyljteni a kiilséségeken kapkodo pol-
garok becsiiletes erdlkodéseirdl megmaradt foljegyzéseket.

Egy egész emberéleten keresztiil én is gylijtéttem a varos torténetére vonatko-
z0 adatokat. Gyonyorkodtem a varosi Purgerok (polgarok) furcsa gondolkoza-
san, kicsinyeskedésén, zsugoriskoddsan, mely mellett mégis olyan erds volt a
kozirant valo érzésiik.

Kanizsan mindenki tudja, hogy a varos torténetét akartam megirni. Igazi mi-
velt emberek mar régota érezték ennek hidnyat varosunkban. En ezt a hidnyt
szandékoztam potolni.

Mutatoba néhany konyvet is adtam ki. (Hogy rafizettem, az csupan kultartor-
ténet szempontjabdl 1ényeges, de nem tartozik a dologra.) Bizonyosnak tartot-
tam, hogy a varos intelligens emberekbdl allo képviseldtestiilete sziikségesnek
fogja taldlni a varos torténetének megiratasat.

A ,,Zala” meg a ,,Zalai K6zlony” is elég sokszor felhivtak erre a varosi k6zon-
ség figyelmét. De a képviselbtestiilet (bar tagjai elég siirtien valtoztak) még
mindig hallgatott.

A pénzkiadastol mindig faztak a varosi polgarok. No, de eldbb vagy utobb
mégis akad valaki koztiik, aki megmozgatja a képviseldtestiiletet!” Meditaltam



magamban ¢€s tovabb gylijtottem az adatokat, s6t a hivatalos munkam elvégzése
utan megszerzett szabad iddmet egészen az adatgylijtésnek meg a tanulasnak
aldozom.

Ekozben a varmegye megel6zott benniinket. Megszavazott a varmegye torté-
netének megirasara tizezer forintot, s mikor az elfogyott, megszavazta a maso-
dik tizezer forintot is.

Kanizsan még mindig hallgattak.

Végre hét év el6tt némi reménység kecsegtetett A varosi tisztviselok nyomo-
rult fizetésének megjobbitasardl volt szo, — s azt lehetett gondolni, hogy ez alka-
lommal a torténetirdsra is aldoznak valamit. Ha méasképp nem lehet, hat évi rata
fizetéssel.

Akkor aztan az tortént, hogy a varosi képviseldtestiilet éppen redm nézve akart
kivételt tenni. Ugy tudniillik, hogy Gigyszolvan semmit se akart adni. Ha nincsen
annyi jo emberem, s ha Remete Géza, dr. Brod Tivadar, Dobrovits Milan, dr.
Weisz Lajos €s a tobbiek annyit nem faradoznak, hat teljesen csuffa tesznek.

A véros torténetének megiratasarol természetesen sz6 sem volt.

Nekem pedig nem maradt mas hatra mint a filozofidhoz fordulni €s megnyug-
tatni magamat, hogy minden i1d6ben ilyen volt a polgari elismerés. De hat miért
is foglalkozom én olyannal, amihez tulajdonképpen semmi k6zom sincs?

Miutan pedig imigy kitapasztaltam, hogy Kanizsanak semmi sziiksége sincsen
torténetének megirdsara, s minthogy azdta a szemem is megromlott, hozz4 még
meg is Oregedtem s az az 1d6, ami még hatra van, mar kevés lenne Kanizsa tor-
ténetének megirasara, — tehat nem maradt mas hatra, mint zajt kertiilve csonde-
sen tovabb folytatnom olyan dolgoknak gytijtését, melyeket a késObbi torténet-
ir6 hasznalhat.

Es most mar kozel vagyunk a céhladahoz.

Igyekeztem ugyanis megszerezni a Kanizsai régi céhekre vonatkozé targyakat
is.

Faradozasom meglehetésen karba veszett. Csupan a kalapos mesterek
(Magistrorum Pileatorum) 1830. évbeli artikulusait, jegyzékonyvét és pecsét-
nyomdjat kaptam meg, melyeket Halvax Friczi nagy tligyszeretettdl sarkalva és
semmi faradsagot nem kimélve keresgélt 6ssze 6zvegy Dobrovics Domotorné
régi hazanak padlasan.

A sikertelenség, vagy a csekély siker dacéra is kutattam a tobbi céhek relikviai
utan.

Kanizséan a legrégibb céhek egyike a takacs-céh volt, s ezért kiilondsen ez utan
kérdezdskddtem mindenkitdl.

Persze a takdcsmestereket leghamarabb tette tonkre a civilizacio: a gyari mun-
ka. Ennek kovetkezménye az volt, hogy egyszerre eltlintek a takacsok. Mas ke-
nyérkereset utan kellett latniok, mert nem lehetett megélni az apak mesterségé-
bol. Annal nehezebb volt tehat megtaldlni a céhnek vagyonat: a ladat, zaszlot,
duplért, jegyzkdnyvet €s egyebet.



Azt mondték, hogy Padl Sandor (volt varosi tandcsos) lakdsan van a cég vagyo-
na, mert 6 volt az utols6 céhmester. ElImentem hozza, de Pal Sandor sem azt
nem tudta hova vitték a céhladat, sem azt, hogy 6 utana volt-e mas céhmester. A
varosi tanacsosoknak mindig rossz volt a memoridjuk.

Itt aztan megakadt a dolog.

A napokban Tibolt Bodival taldlkoztam az utcan. Konyvet szorongatott a ke-
zében ¢€s a szokasos nagy 1épéseivel akart eltlinni a szemem eldl.

— Hoho! Megallj csak. Miféle konyv az? Mert akinél konyvet latok, azt nem
engedem olyan konnyen elszokni elélem. Hat kitlint, hogy az a konyv: 4z iparo-
sok olvasétara. Eppen abban a fiizetben a céhekrdl, nevezetesen a miskolci zsi-
d6 céhrdl vannak benne ismertetések. Persze mindjart kanizsai céhekrdl disku-
raltunk s én hamarosan eldhozakodtam, hogy a takdcs céh iroményait milyen
hasztalanul kertesem.

Es Bodi egyszeriben megmondta hol van, amit én 25 év 6ta keresek.

— A Béri-csaladnal van. Béri Janos volt a takacsok utols6 céhmestere, az én
apam meg az utolso notariusa.

Hisz akkor gyongye van, mert Bérinek a veje a mostani varos-gazda, a Pahocsa
Istvan! Ez meg olyan derék gyerek, hogy csak szolani kell neki és eléteremti a
c¢h iromanyokat a fold alol is.

Maésnap aztan megemlitettem a dolgot a véros-gazdanak. Igen kevés szobdl
megértette mit akarok.

Es két nap malva mar beallit Pahocsa Istvan az én kamraforma hivatalos szo-
bamba. Egy nagy darab mazos korsot helyez az asztalomra. A hdz padlaséan ta-
lalta. De milyen korso volt az! A kanizsai takécs céh részére remekbe készitett
miivészi munka! Rajta dombormiibe faragva harom vetélé van, melyet két oldal-
rol két oroszlan iparkodik elragadni olyan eréfeszités mellett, hogy még a nyel-
viiket is kilogatjak miatta. Alatta a fOlfeszitett Krisztus. Azutan egy turbanos
férfinek meg egy holgynek mellképe: A korsé oldalan 2 rozetta. Végiil belevés-
ve a foliras: ,,1800 Horvat Josef Tsinata. Die 15 Decembris. Téter Mihal Tsinata
czé korso”.

Miutan kedvemre kigyonyorkdodtem magamat, a pompas targynak kijeloltem
szobamban egy disz-helyet, €s elhelyeztem a tiizel6fa szomszédsagaban.

Tegnapel6tt (pénteken) délutdn megint bedllitott hozzdm Pahocsa: Egy ladat
hozott, mely tele volt régi konyvekkel és papirosokkal. Ezt is a padlason szedte
0ssze.

fme tehat itt van a céh-lada!

Mert az csakugyan az volt. A kanizsai takacs céhnek a ladaja.

A céh artikulusok még nem kertiltek elé. De Pahocsa Istvan bejelentette, hogy
a céh duplérokat megtalalta szintén a padlason, s ha el lehet valahol helyezni,
hat elhozza azokat is.

A céh-ladéara nézve pedig mar az érdemes varosgazda is megjegyezte, hogy a
ladanak nagyon vastag az alja.



Vastag bizony. Rogton észre lehet venni, hogy a ladanak kettés feneke van.
Valoszintileg az artikulusok vannak elhelyezve a rejtekben.

Kiilonben meglehet, hogy semmi sincs bent, mert latni lehet, hogy a rejteket
mar tobbszor folfeszitettek.

Ambar az is lehet, hogy ezek feszitési nyomok még abbol az id6bdl valok, mi-
kor az 0 céh-mester Orizete ala keriilt a 1ada s ez mindig megnézte, hogy benne
vannak-e az artikulusok?

A ladaban vannak régi konyvek, melyek nem masok, mint a céhnek
protokulumai. Aztan van egy fiizet szovetminta. Kézi rajz. E mintdk utan készi-
tették a gyonyorl damaszk abroszokat és toriilkozéket. Es valoszintileg e mintak
utan kellett megcsindlni a mestermunkat.

Igazéan kar, hogy el6bb nem fedezték fol ezeket a mintdkat. Mert Malonyai De-
zs6 okvetleniil berajzolhatta volna ,, A Magyar nép miivészeté”-hez, amikor két
¢év eldtt Kanizsan jart adatokat gytijteni.

Az iromanyok egy részét mar megették az egerek.

A foszladoz6 régi dolgokat azonnal szemiigyre vettiik, s nagy gyonyoriiség
kozben még azt is elfelejtettem, hogy a tanacsiilés eldtt a polgarmesterhez kel-
lett volna mennem egy tigyben.

Hogy pedig a gyonyoriiségbdl masnak is juttassak, meginvitaltam Nagy Samut
a ,,Zala” felelds szerkeszt6jét, hogy tekintse meg a — kincset.

Nem jott el. Nyilvan jobban érdeklik a fiatalabb dolgok.

Hogy azonban a publikum mégis tudomast szerezzen arrél, mi van a laddban,
tehat csak ugy sebtiben irok réla valamit.

Ezek a céhbeli foljegyzések 1ényegteleneknek latszanak, de azért sokra nézve
utmutatast adnak a torténetirobnak. Mert még az is érdekes, hogy a kocsonyénak,
spanyolviasznak, sunkdnak, szalonnanak mi volt az ara a régi idében.

Bér az artikulusokat nem talaltdk meg, de azért maris meg lehet allapitani,
hogy a céh nemcsak Kanizsa varosara terjedt ki, hanem Galambok, Bakonak,
Gelse, Tiirje, Garabonc, Csapi stb. kozségekre i1s, s alighanem egész
Szalavarmegyére.

A céhbe allonak eskiit kellett letenni. Az eskii teljes szovegében megvan az
1805. évi protoculum elsé lapjan. Igy szol:

Hitt Le Tétely

En N. N. Eskiisz6m a Minden Hat6 é16 Istenre, ki Atya és Fi6 és Sz. 1élek Isten
¢s a Boldogsagos Sziiz Maria és Istennek minden Szenteire, hogy én ezen
Botsiiletes Takéacs Czéhbeli Mester Emberekkel E6 folségétol adatott Artikulu-
sunk mellyet, s azoknak sziikségesebb punktumjait, megtartom, Félre tévén
minden nemd Atyafisdgot szeretetet, Félelmet, igéretett, gyiildlséget, az igazsa-
got hamissdgnak, az hamissagot igassagnak nem mondom, mindenekben a jobb
botsiiletes Czéhbeli Mester Tarsaimmal igazan €Ini és halni kivanok tehetségem
szerént, Isten engem ugy segéllyen, €és Istennek minden Szentei, és Istennek
Szent Evangeliuma. Ammen.

Legrégibb feljegyzésekbdl néhdny mutatvany:



1722. junius 1. Szarhegyi Takéacs Matias egy funt Viaszszal Tartozik.

1724. Die 8. Martii, Dolgozot az Betsiiletes Czébe Lipolczy Gergely Mester.
Biintettetet az Becsiiletes Czétiil 3 Forintra azért, hogy az gazdagot megverte.

Anno 1738. Die 30. Decembris Finidaltatott és Véghez vitetett a Takacs Fe-
rencz mam ¢és Czimester Horvat Andras uram kozott vald egyiiveszés és az Kiil-
sO Mester Uraimék és Eskiit Uraimék aztot Talaltak, hogy-ha ennek utanna az
Bocstiletes Czéhlinkben akar Melyik Mester Embertiil egyiiveszés Lészen, biin-
tetése f. 12. — az Czémester Uram Duplummal id est f. 24. (Ebben a végzésben
nagy bolcsesség van. A céhmester koteles tisztességesebben viselkedni, mint
mas kozonséges tag. S ha mégis megfeledkezik magarol, hat dupla biintetést
kell fizetnie.)

A vandorlas kotelezd volt, mert masképp nem vették fel mesternek a céhbe.
Csakhogy ezen is segitett az Osi magyar medikamentum: a protekcid6 meg a
pénz.

Meg lehetett valtani a vandorlast. Aztdn ha valaki nem tudta j6l megcsinalni a
remekmunkdjat, hat azt is meg lehetett reperdlni: csak j6 szoszolo kellett, meg
pénz.

Fele taksat fizettek a céh tagoknak fiai. SOt az az idegen legény is fél taksat fi-
zetett, amikor mesternek felvették, aki a céhben levd tagok egyikének leanyat
vette feleségiil.

Erdekesebb feljegyzések ebben e nemben.

1788. marcius 24-én Moger Mihaly Alkudott az Botsiiletes CzEéhiinkben Arti-
kulusunk szerént mind a Mester Ember leanyat el vévén Fél Czéhre ugy mind
15 fortot fizetett.

1799. januar 20-an Béri Joseff Alkudott az Botsiiletes Czéhlinkben Artikulu-
sunk szerént 30 forint Summa pénzben, az vandorildsa helet 12 fo. az remekben
levd hibakért 7 fo.

1780. febr. 1. én Samu Janos fizetett az vandorlésa helett 12 fo. az remek helett
hogy nem csinyalt 10 fo.

Ugyanennek a fia Ifju Samu Janos Kis Kanizsai 1819. januar 3. an Erdemes
Czéhiink el6tt kegyelmet nyert az Bé vétele irant, ambar sem valdsagos Inasi
idejet ugy nem kiilonben az Legényi idejét igazan Ki nem toltotte. Fiizeteit 52 f.

De ez az ifji Samu Janos nem becsiilte meg magat.

1819. méjus 20-an ez van beirva:

Kis Kanizsai if. Samu Janos, Edes Attyanak sok esedezései altal az Botsiiletes
Czéhbe bé vétetodott, nem tekéntvén az e6 Elobbi Gonosz sok izbéli
tsetekedeteit, vatamind Didksagi viseleteiben, mégis Mester Ember létiben az
Pandurok altal meg fogattatodot, aZ Homok Komaromi Butsu alkalmatossaga-
val az Pintzéhez egy bizonyos Szent Gyorgyi k...t vezetett és az Pintze héljara
fol is helyeztette, a kivel bizonyos rosz szandékat el is kovette, ezért, s késdbb
ki viladgosodott mas gonoszsagért az Betsiiletes CzEhbdl kitoriiltetett.

1805. aug. 20-an Ndajmaer Ferencz fizetett az Mester esztendo ki nem toltés-
gjert 4 f.



1809. november 20-an Téter Mihaly (akinek a neve a céh-korsoba van bevés-
ve), fizetett Czéhre 30 f. az Mester Ebédért 25 f az Aprolékosokért 2 f. 24 kr. Az
Remekben levo hibakért 4 f. Summa 61 f. 24 kr.

1818. dec. 20-an Kndusz Janos fizetett 78 f. 30 krajcart, de ellenben, ha az Ur
Isten oly szerentsét adna néki, hogy Mester Ember gyermekét talalna elvenni, az
B¢ flizetett summabul vissza adattatik néki 30 forint.

1824. januér 8-an Kések Janos folyamodott, hogy minthogy U katondskodott
16 esztenddkig, hogy az Erdemes Czéh engedné el neki Szolgalatot, — egy aka-
rattal elengedtetett neki.

1830. szeptember 3-4n Porsélj Istfan megblintetddott tisztatalansagert 12 fo-
rintra.

Legtobbet fizetett a céh pénztaraba a Kiskanizsai sziiletésti Szilajka Laszlo
1830. marcius 18-an. Minthogy részletesen fel van sorolva a jarandosag, tehat
én is kozlom. Fizetett:

1. Taksza pénz 30 f.

. Merenda pénz 20 f.

. Duplér pénz 24 f.

.Z24szl6 pénz 5 f.

. Mester Esztenddért 12 f.

. Remekben levd hibaért 7 f.
. Aprolékosért 1 f. 24 kr.

. Fotskendezdre 2 f. 30 kr.

9. Tabla jarasért 2 f. 30 kr.

10. Remekjét elvitte 1 f.

in Summa 105 f. 24 kr.

A céh minden esztenddben lakozast tartott, mely 6ridsi vigassag kozott néha
harom napig is eltartott.

A legérdekesebb, hogy a lakozasokrol és azok koltségeir6l még csak emlités
sincsen a foljegyzésekben. Pedig majdnem minden pénzt a lakozas emésztett
fol.

Ellenben minden €v elején a jegyzékonyvben ilyenforma megjegyzés van:

Osszeszamolds utdn maradt még: 48 frt 3 krajcar. Vagyis a lakozas koltségeit
igy szamoltak el:

Az 0jabb (1854. évben megkezdett) Jovidelmi és Kiadasi Laistrom konyvbol
kozlok néhany tételt, részint érdekességiiknél fogva, részint azért is, mert e csa-
ladok maradékai most is élnek Kanizsan.

Evek szerinti sorrendben ezek:

1856. december 19-én bejott a Czéhbe Pintér Istvan, fizetett 25 f.

1858. februar 25an Halis Pal Czéhbe allast és Duplért is lefizette 6ssz. 37 f.
40

1858. majus 28-an Tibolt Jozsef és Takats Jozsef Duplérpénzt lefizették 11
fit.

U. e. megirt napon Francsics Miklosné kantort befizetett 24 kr.
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1858. dec. 17-én Sneff Laszlo az Remekjét a midén bémutatta és Mester em-
berré felvétetett, fizetett 20 fit.

1859: Francsics Jozsef Annya helyett fizetett kantort a mult évre 24 kr.

1859. majus 2-an az elébbenyi Asziénkér kaptunk 5f.

1859. januarius 20-dik napjdn a midén Benedek Jozsef megvalasztott
Czémesterhez elhordozoskodtunk volt kiadas 3f 29k

1860. évbeni koltség kozott eléfordul:

5. Halis Pall temetésekor kiment Jasz kocsira 3 f. 50.

9. Egy Szal Spanyor viasz 14 kr.

1860 dec 21-én Matyas Pall Czébe allotul bejott 41 f. 51 kr.

1861. évben Logadr Janos Cantort fizetett 40 kr.

1862. évben Csanyi Janos tablajarast fizetett 1f —

1862. évben Uj szemihal lova Csinéltatott 6 f. 10 kr.

1863. ¢évben Egy leany pénzes temetése 8 f. —

1863. évben a komaromi égetteknek 50 kr.

1864. évben mar részletesebben van Dbejegyezve az 10j céhmester
hordozoskodasakor felmeriilt kiadas:

1 ako bor 4 f. 50 kr.

Kenyér  2f. —kr.

2 szalonna 1 f. —kr.

Fuvar 50 kr.

3 szal gyertya 21 kr.

1865. februar 5-én Egy éget Takatsnak 20 kr.

1866. junius 10-én eladatott egy par duplér tanyér 80 kr.

1866. januar 21-én (hordozéskodas):

a) 1 ako bor 6 f. —kr.

b) fuvar 20 kr.

c) 9 és fél font Sunka, fontja 30 kr. és 1 tdnyér kocsonya, dsszesen 2 f. 88 kr.

d) 2 szal gyertya 14 kr.

e) Kenyér per 50 kr., 0sszesen 1 f. 50 kr.

1866. évbeni kiadas kozott:

16. Sz. Mihadllova preperatis 30 kr.

1867. sept. 15-én Pletyka Ferenc tablajarast fizetett 1 f. —

1868. febr. 23-an fel osztottunk 29 f. —

U. a. évben Czéhek javitasa fejében a Ministeriumhoz 2 f. —

1869. évben Szalai Karol Szolgalo mesteri valtsagot fizetett 1 f. —

1870. sept. 11-én Kapitany Istvan Czéh allast fizetett 1 f. —

1871. januar 29-¢én biintetés péenz 50 k.

1871. jan. 29-én Kdlhdra 3f—

1871. Cérk Mihaly szabadétottaktol és szegodtettekkert fizetett 3 . 20 kr.

1871. évben Zdszlora valo Keresz csinalas? f. —

1872. Anhofer fizetett Szent mihaly lovaért — 20 kr.

1872. Négylampa csinalas kertilt 50 f. 40 kr.



(Ez a négy ldmpa maig is megvan Pahocsa Istvan Petdfi uti hdzédnak padlésan.)

1873. Lampasok tisztogatasaért 1 f. 20 kr.

U. A. Lampasoknak ladacsinaltatasa 51

1873. majus 14-én lampaba 4 darab gyertya — 40 kr.

Az utolso bejegyzések az 1881. évrdl:

1881. sept. Francsics Jozsef temetésére kocsiért 3 t. 50 kr.

U. akkor 4 szél gyertyaért  — 40 kr.

A legeslegutolso bejegyzés:

1882. januar 22-ikén Kapitany Istvan lemondasi dijja 2 t. 10 kr.

Most pedig hogy igy nagyjaban megismertettem a céh lada tartalmat, az lesz a
legelsé tennivald, hogy a varos dcsmestere szedje szét a ladat, és a kettds fenék
titkat flirkéssze ki.

(Vége.)



